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Skarga wniesiona w dniu 26 marca 2010 r. — Milux Skarga wniesiona w dniu 26 marca 2010 r. Hans Giinter

przeciwko OHIM (REFLUXCONTROL)
(Sprawa T-139/10)
(2010/C 148/65)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Milux Holding SA (Luksemburg, Luksemburg)
(przedstawiciel: adwokat J. Bojs)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 13 stycznia 2010 r. w
sprawie R 1134/209-4; oraz

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,REFLUXCONTROL” dla towaréw i ustug z klas 9, 10 i 44

Decyzja eksperta: odrzucenie zgloszenia wspolnotowego znaku
towarowego

Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwotania

Podniesione ~ zarzuty: naruszenie rozporzadzenia Rady nr
207/2009, ze wzgledu na to, ze Izba Odwolawcza blednie
zastosowala zasad¢ niedyskryminacji do stanu faktycznego
sprawy; ewentualnie naruszenie art. 7 ust. 1 lit b) rozporza-
dzenia Rady nr 207/2009, ze wzgledu na to, ze Izba Odwo-
fawcza doszla do blednego wniosku, ze zgloszony znak towa-
rowy nie ma wystarczajacego samoistnego charakteru odréznia-

jacego.

Sons przeciwko OHIM — Settimio (GREAT CHINA
WALL)

(Sprawa T-140/10)
(2010/C 148/66)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Hans Glinter Sons (Wehr, Niemcy) (przedstawi-
ciele: M. Schwabe, adwokat)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byt rowniez: Alfredo
Settimio, (Los Angeles, Stany Zjednoczone)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznoSci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(OHIM) z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie R 281/
2009-1;

— nakazanie OHIM uniewaznienia zarejestrowanego wspol-
notowego znaku towarowego bedacego przedmiotem
wniosku o uniewaznienie oraz

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wspélnotowy znak towarowy bedacy przed-
miotem wniosku o uniewaznienie: stlowny znak towarowy
,GREAT CHINA WALL" dla towar6w nalezacych do klas 18,
241 25

Wrhasciciel wspdlnotowego znaku towarowego: druga strona postepo-
wania przed Izbg Odwolawcza

Strona wnoszgca o uniewaznienie prawa do wspdlnotowego znaku
towarowego: skarzacy
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Decyzja Wydzialu Uniewaznieri: oddalenie wniosku o uniewaz-
nienie

Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 7 lit. ¢) i g) rozporzadzenia
Rady nr 207/2009 poprzez ich bledne zastosowanie przez Izbe
Odwolawczg; naruszenie uméw miedzynarodowych dotycza-
cych ochrony oznaczefi geograficznych

Skarga wniesiona w dniu 24 marca 2010 r. — Solae
przeciwko OHIM — Délitaste (alpha taste)

(Sprawa T-145/10)
(2010/C 148/67)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Solae Holdings LLC (St. Louis, Stany Zjedno-
czone) (przedstawiciel: Armijo Chavarri, adwokat)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byta réwniez: Délitaste
S.A. Industrielle et Commerciale d’Aliments (Saloniki, Grecja)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, Ze niniejsza skarga wraz z zalaczonymi do niej
dokumentami zostala nalezycie wniesiona;

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 16 grudnia 2009 r. w
sprawie R 92/2009-2 oraz

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: druga strona postepo-
wania przed Izbg Odwolawczg

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
,alpha taste” dla towaréw i ustug nalezacych do klas 29, 30, 39
i43

Wiasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powotano si¢ w sprzeciwie:
skarzacy

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie: wspol-
notowy znak towarowy ,ALPHA” dla towaréw nalezacych do
klasy 29

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: czgSciowe uwzglednienie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
nr 207/2009 w zwiazku z blednym stwierdzeniem przez Izbe
Odwolawczg, iz istnieje jedynie ograniczone ryzyko pomylenia
odno$nych znakéw

Skarga wniesiona w dniu 30 marca 2010 r. — Meda
Pharma przeciwko OHIM — Nycomed (ALLERNIL)

(Sprawa T-147/10)
(2010/C 148/68)
Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Meda Pharma GmbH & Co. KG (Bad Homburg,
Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci G. Wiirtenberger i R. Kunze)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)



