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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— uznanie niniejszej skargi za dopuszczalng i zasadng;

w rezultacie:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Prezydium Parlamentu Europejskiego z dnia 3 kwietnia 2017 r;

— stwierdzenie niewaznosci weze$niejszej decyzji Przewodniczgcego Parlamentu Europejskiego z dnia 14 marca 2017 r;

— nakazanie naprawienia szkody i krzywdy, spowodowanych zaskarzonymi decyzjami, czyli zasadzenie na rzecz
skarzacego kwoty 19 180 EUR;

— w kazdym razie obcigzenie Parlamentu Europejskiego wszystkimi kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia art. 11 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, ogélnej zasady swobody
wypowiedzi w zwigzku z art. 10 europejskiej konwencji praw czlowieka i art. 52 Karty praw podstawowych — biorgc
pod uwage szczegdlng okolicznos¢, ze komentarze wskazane w zaskarzonych decyzjach zostaly poczynione przez
europosla w trakcie wykonywania przez niego obowiazkéw oraz w ramach instytucji Unii Europejskiej — jak réwniez
naruszenia art. 166 regulaminu Parlamentu Unii Europejskiej, art. 41 Karty praw podstawowych, zasady uzasadnienia
aktow instytucji Unii Europejskiej, art. 296 TFUE oraz dotyczacy oczywistego bledu w ocenie i przekroczenia
uprawnien.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia art. 41 Karty praw podstawowych, zasady uzasadnienia aktéw instytucji Unii
Europejskiej, ogélnej zasady proporcjonalnosci, oczywistego bledu w ocenie i przekroczenia uprawnien.

Skarga wniesiona w dniu 2 czerwca 2017 r. - Daico International[EUIPO — American Franchise
Marketing (RoB)

(Sprawa T-355/17)
(2017/C 239/81)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Daico International BV (Amsterdam, Niderlandy) (przedstawiciel: adwokat M. Kassner)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: American Franchise Marketing Ltd (Londyn, Zjednoczone Krélestwo)

Dane dotyczgce postepowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Strona skarzaca
Sporny znak towarowy: Graficzny unijny znak towarowy ,RoB” — unijny znak towarowy nr 5 284 104
Postgpowanie przed EUIPO: Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Drugiej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 9 marca 2017 r. w sprawie R 1405/2016-2

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;
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— obciazenie EUIPO kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty
— Naruszenie art. 75 ust. 1 rozporzadzenia nr 207/2009;

— Naruszenie zasady 62 ust. 3 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 2868/95 z dnia 13 grudnia 1995 r. wykonujacego
rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 w sprawie wspdlnotowego znaku towarowego.

Skarga wniesiona w dniu 2 czerwca 2017 r. - Daico International[EUIPO — American Franchise
Marketing (RoB)

(Sprawa T-356/17)
(2017/C 239/82)
Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgca: Daico International BV (Amsterdam, Niderlandy (przedstawiciel adwokat M. Kassner)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: American Franchise Marketing Ltd (Londyn, Zjednoczone Krélestwo)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Strona skarzgca

Sporny znak towarowy: Stowny unijny znak towarowy ,RoB” — unijny znak towarowy nr 5 752 324
Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Drugiej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 21 marca 2017 r. w sprawie R 1407/2016-2

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obciazenie EUIPO kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty
— Naruszenie art. 75 ust. 1 rozporzadzenia nr 207/2009;

— Naruszenie zasady 62 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 2868/95 z dnia 13 grudnia 1995 r. wykonujacego rozporzadzenie
Rady (WE) nr 40/94 w sprawie wspdlnotowego znaku towarowego.

Skarga wniesiona w dniu 31 maja 2017 r. - Mubarak/Rada
(Sprawa T-358/17)
(2017/C 239/83)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Mohamed Hosni Elsayed Mubarak (Kair, Egipt) (przedstawiciele: B. Kennelly, QC, J. Pobjoy, Barrister,
G. Martin, M. Rushton i C. Enderby Smith, Solicitors)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej



