28.7.2012 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej C 227/9

Pytania prejudycjalne przylaczonych do sieci dystrybucyjnej lub przesylowej

nie mieli zadnej mozliwosci wykazania, ze przedlozone
1) Czy uregulowanie krajowe takie jak zawarte we Vlaams ! el P

decreet houdende de organisatie van de elektriciteitsmarkt
(flamandzkim dekrecie z dnia 17 lipca 2000 r. o organizacji
rynku energii elektrycznej) wdrozonym zarzadzeniem rzadu
flamandzkiego z dnia 5 marca 2004 r. w brzmieniu zmie-
nionym Besluit inzake de bevordering van elektriciteitsop-
wekking uit hernieuwbare energiebronnen (zarzadzeniem
rzadu flamandzkiego z dnia 25 lutego 2005 r. o wspieraniu
produkgji energii elektrycznej z odnawialnych Zrddel energii)
oraz zarzgdzeniem rzgdu flamandzkiego z dnia 8 lipca 2005
r. w sprawie zmiany zarzadzenia rzadu flamandzkiego z dnia
5 marca 2004 r. o wspieraniu produkeji energii elektrycznej
z odnawialnych Zrddel energii oraz Besluit inzake de open-
baredienstverplichtingen ter bevordering van het rationeel
energiegebruik (zarzadzenia rzadu flamandzkiego z dnia 29
marca 2002 r. w sprawie ogdlnogospodarczego zobowig-
zania do wspierania racjonalnego wykorzystywania energii),
wedlug ktérego

— dostawcy energii elektrycznej do odbiorcow koncowych
przylaczonych do sieci dystrybucyjnej lub przesylowej sa
zobowigzani do corocznego przedstawiania organowi
regulacyjnemu okre$lonej liczby zielonych certyfikatéw
(art. 23 wskazanego dekretu),

— na dostawcow energii elektrycznej do odbiorcow koico-
wych przylaczonych do sieci dystrybucyjnej lub przesy-
fowej nakladana jest grzywna administracyjna przez
Vlaamse Reguleringsinstantie voor de Elektriciteits- en
Gasmarkt (flamandzki organ regulacji rynku energii elek-
trycznej i gazu, VREG), jezeli dostawcy ci przedlozyli
niewystarczajacg liczbe zielonych certyfikatow, aby
wypelni¢ nalozone na nich zobowigzanie kontyngentowe
w odniesieniu do takich certyfikatéw (art. 37 § 2 wska-
zanego dekretu),

— jest wyraznie okreSlone, ze gwarancje pochodzenia z
innych krajow moga by¢ uznane pod pewnymi warun-
kami, aby wypehi¢ zobowigzanie kontyngentowe (art.
15¢ § 2 zarzadzenia rzadu flamandzkiego z dnia 5
marca 2004 r. w brzmieniu majgcym zastosowanie w
niniejszej sprawie),

— organ regulacyjny nie moze lub nie chce uwzgledni¢
gwarancji pochodzenia z Norwegii i Danii ze wzgledu
na brak Srodkéw wykonawczych rzadu flamandzkiego,
ktory uznal, ze przedlozenie owych certyfikatéw ma taki
sam lub réwnowazny charakter (art. 25 wskazanego
dekretu i art. 15¢ § 2 zarzadzenia z dnia 5 marca
2004 r.), przy czym organ ten w konkretnym wypadku
nie zbadal takiego samego lub réwnowaznego charak-
teru,

— w calym okresie obowigzywania dekretu z dnia 17 lipca
2000 r. w rzeczywistosci wylacznie certyfikaty potwier-
dzajace wyprodukowanie zielonej energii w Regionie
Flamandzkim byly uwzgledniane przy badaniu wypel-
nienia  zobowigzania kontyngentowego, natomiast
dostawcy energii elektrycznej do odbiorcéw konicowych

gwarancje pochodzenia spelnialy wymoég posiadania
takich samych lub réwnowaznych gwarancji wydania
takich certyfikatow,

jest zgodne z art. 34 TFUE i art. 11 porozumienia EOG
lub z art. 36 TFUE i art. 13 porozumienia EOG?

2) Czy uregulowanie krajowe, o ktérym mowa w pytaniu
pierwszym, jest zgodne z art. 5 Owczesnej dyrektywy
2001/77/WE (') Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
27 wrzeSnia 2001 r. w sprawie wspierania produkcji na
rynku wewnetrznym energii elektrycznej wytwarzanej ze
zrodet odnawialnych?

3) Czy uregulowanie krajowe, o ktérym mowa w pytaniu
pierwszym, jest zgodne z zasada réwnego traktowania i
zakazem dyskryminacji, ustanowionymi w szczegdlnosci w
art. 18 TFUE i w art. 3 Owczesnej dyrektywy
2003/54/WE (?) Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
26 czerwca [2003 r.] dotyczacej wspdlnych zasad rynku
wewnetrznego energii elektrycznej i uchylajacej dyrektywe
96/92/WE?

() Dz.U. L 283, s. 33.
() Dz.U. L 176, s. 37.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Rechtbank van eerste aanleg te Brussel
(Belgia) w dniu 30 kwietnia 2012 r. — Essent Belgium
NV przeciwko Vlaamse Reguleringsinstantie voor de
Elektriciteits- en Gasmarkt (VREG)

(Sprawa C-206/12)
(2012/C 227/14)

Jezyk postgpowania: niderlandzki
Sad krajowy

Rechtbank van eerste aanleg te Brussel

Strony w postegpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Essent Belgium NV

Strona pozwana: Vlaamse Reguleringsinstantie voor de Elektrici-
teits- en Gasmarkt (VREG)

Inni uczestnicy:  Vlaamse Gewest

Vlaamse Gemeenschap
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Pytania prejudycjalne dzajace wyprodukowanie zielonej energii w Regionie

1) Czy uregulowanie krajowe takie jak zawarte we Vlaams Flamandzkim byly uwzgledniane przy badaniu wypet

decreet houdende de organisatie van de elektriciteitsmarkt
(flamandzkim dekrecie z dnia 17 lipca 2000 r. o organizacji
rynku energii elektrycznej) wdrozonym zarzadzeniem rzadu
flamandzkiego z dnia 5 marca 2004 r. w brzmieniu zmie-
nionym Besluit inzake de bevordering van elektriciteitsop-
wekking uit hernieuwbare energiebronnen (zarzadzeniem
rzadu flamandzkiego z dnia 25 lutego 2005 r. o wspieraniu
produkgji energii elektrycznej z odnawialnych Zrodel energii)
oraz zarzadzeniem rzadu flamandzkiego z dnia 8 lipca 2005
r. w sprawie zmiany zarzadzenia rzadu flamandzkiego z dnia
5 marca 2004 r. o wspieraniu produkcji energii elektrycznej
z odnawialnych Zrédet energii oraz Besluit inzake de open-
baredienstverplichtingen ter bevordering van het rationeel
energiegebruik (zarzadzenia rzadu flamandzkiego z dnia 29
marca 2002 r. w sprawie ogdlnogospodarczego zobowig-
zania do wspierania racjonalnego wykorzystywania energii),
wedlug ktérego

— dostawcy energii elektrycznej do odbiorcéw koncowych
przytaczonych do sieci dystrybucyjnej lub przesylowej sa
zobowigzani do corocznego przedstawiania organowi
regulacyjnemu okreslonej liczby zielonych certyfikatow
(art. 23 wskazanego dekretu),

— na dostawcow energii elektrycznej do odbiorcow korco-
wych przylaczonych do sieci dystrybucyjnej lub przesy-
fowej nakladana jest grzywna administracyjna przez
Vlaamse Reguleringsinstantie voor de Elektriciteits- en
Gasmarkt (flamandzki organ regulacji rynku energii elek-
trycznej i gazu, VREG), jezeli dostawcy ci przedlozyli
niewystarczajacg liczbe zielonych certyfikatow, aby
wypehni¢ nalozone na nich zobowigzanie kontyngentowe
w odniesieniu do takich certyfikatow (art. 37 § 2 wska-
zanego dekretu),

— jest wyraznie okreSlone, ze gwarancje pochodzenia z
innych krajow moga by¢ uznane pod pewnymi warun-
kami, aby wypelni¢ zobowigzanie kontyngentowe (art.
15c § 2 zarzadzenia rzadu flamandzkiego z dnia 5
marca 2004 r. w brzmieniu majacym zastosowanie w
niniejszej sprawie),

— organ regulacyjny nie moze lub nie chce uwzglednié
gwarancji pochodzenia z Norwegii i Danii/Szwecji ze
wzgledu na brak $rodkéw wykonawczych rzadu
flamandzkiego, ktéry uznal, Ze przedlozenie owych
certyfikatbw ma taki sam lub réwnowazny charakter
(art. 25 wskazanego dekretu i art. 15¢ § 2 zarzadzenia
z dnia 5 marca 2004 r), przy czym organ ten w
konkretnym wypadku nie zbadal takiego samego lub
réwnowaznego charakteru,

— w calym okresie obowiazywania dekretu z dnia 17 lipca
2000 r. w rzeczywistosci wylacznie certyfikaty potwier-

nienia zobowigzania kontyngentowego, natomiast
dostawcy energii elektrycznej do odbiorcéw koricowych
przylaczonych do sieci dystrybucyjnej lub przesylowej
nie mieli zadnej mozliwosci wykazania, ze przedlozone
gwarancje pochodzenia spelnialy wymdg posiadania
takich samych lub réwnowaznych gwarancji wydania
takich certyfikatow,

jest zgodne z art. 34 TFUE i art. 11 porozumienia EOG
lub z art. 36 TFUE i art. 13 porozumienia EOG?

2) Czy uregulowanie krajowe, o ktérym mowa w pytaniu
pierwszym, jest zgodne z art. 5 Owczesnej dyrektywy
2001/77/WE () Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
27 wrzesnia 2001 r. w sprawie wspierania produkcji na
rynku wewnetrznym energii elektrycznej wytwarzanej ze
zrédet odnawialnych?

3) Czy uregulowanie krajowe, o ktérym mowa w pytaniu
pierwszym, jest zgodne z zasadg réwnego traktowania i
zakazem dyskryminacji, ustanowionymi w szczegdlnosci w
art. 18 TFUE i w art. 3 Owczesnej dyrektywy
2003/54/WE (?) Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
26 czerwca [2003 r.] dotyczacej wspdlnych zasad rynku
wewnetrznego energii elektrycznej i uchylajacej dyrektywe
96/92/WE?

() Dz.U. L 283, s. 33.
() Dz.U. L 176, s. 37.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Rechtbank van eerste aanleg te Brussel
(Belgia) w dniu 30 kwietnia 2012 r. — Essent Belgium
NV przeciwko Vlaamse Reguleringsinstantie voor de
Elektriciteits — en Gasmarkt (VREG)

(Sprawa C-207/12)
(2012/C 227/15)

Jezyk postgpowania: niderlandzki
Sad krajowy

Rechtbank van eerste aanleg te Brussel

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Essent Belgium NV

Strona pozwana: Vlaamse Reguleringsinstantie voor de Elektrici-
teits- en Gasmarkt (VREG)

Inny uczestnik: Vlaams Gewest
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