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Skarga wniesiona w dniu 18 paZdziernika 2011 r. — ZZ
przeciwko ECDC

(Sprawa F-107[11)
(2012/C 25/132)
Jezyk postgpowania: angielski
Strony
Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat E. Mylonas)

Strona pozwana: Europejskie Centrum ds. Zapobiegania i
Kontroli Choréb

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci sprawozdania z oceny skarzacego za
okres od dnia 1 stycznia do dnia 31 grudnia 2010 r.
Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci sprawozdania z oceny z dnia 8
lutego 2011 r.; oraz

— w razie potrzeby, stwierdzenie niewaznosci:

— decyzji dyrektora ECDC z dnia 9 wrze$nia 2011 r.
oddalajacej zazalenie wniesione przez skarzgcego;

— opinii wspélnego komitetu z dnia 30 czerwca 2011 r.
oraz decyzji oceniajacego w postgpowaniu odwolaw-
czym z dnia 5 lipca 2011 r;

— sprawozdania osoby zatwierdzajacej z dnia 15 kwietnia
2011 r;

— obciazenie ECDC kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 24 pazdziernika 2011 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-108/11)
(2012/C 25/133)
Jezyk postgpowania: angielski
Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: adwokaci A. Fratini i F.
Filpo)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji komisji konkursowej w
sprawie niedopuszczenia skarzacego do konkursu otwartego
EPSO/AD/198/10 ze wzgledu na rzekomy brak spelnienia
wymogéw dotyczacych do$wiadczenia zawodowego.

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji EPSO w sprawie niedo-
puszczenia skarzgcego do konkursu otwartego EPSO/
AD/198/10;

— nakazanie Komisji podjecia wszelkich niezbednych $rodkow
w celu doprowadzenia to tego, by skarzacy znalazl si¢ w
sytuacji podobnej do tej, w jakiej by si¢ znajdowal, gdyby
zostal on dopuszczony do konkursu;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 25 pazdziernika 2011 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-113[11)
(2012/C 25/134)
Jezyk postgpowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat G. Cipressa)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznos$ci dorozumianej decyzji Komisji o odda-
leniu wniosku skarzacego o zaplate zaleglego wynagrodzenia za
sierpienn 2010 r.

Zadania strony skarzcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji przyjetej przez Komisje lub
w kazdym razie jej przypisywalnej, o oddaleniu, bez
wzgledu na to jaka przybralo ono forme¢ i czy mialo
charakter calkowity czy czeSciowy, zadan skarzacego zawar-
tych we wniosku z dnia 30 sierpnia 2010 r,;

— w razie potrzeby, stwierdzenie nieistnienia ex lege lub
niewaznosci pisma Ares(2011)217354;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji przyjetej przez Komisje lub
w kazdym razie jej przypisywalnej, o oddaleniu, bez
wzgledu na to jaka przybralo ono forme¢ i czy mialo
charakter calkowity czy czgSciowy, zadan skarzacego zawar-
tych w zazaleniu z dnia 14 marca 2011 r;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 7 listopada 2011 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-116/11)
(2012/C 25/135)
Jezyk postgpowania: francuski
Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat A. Salerno)

Strona pozwana: Komisja Europejska
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Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji w sprawie niedopuszczenia
skarzacego do testéw oceniajagcych w ramach konkursu EPSO/
AD[207[11.

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji;

— zasadzenie od Komisji kwoty 10 000 EUR tytulem zado$¢u-
czynienia za wynikla z zaskarzonej decyzji krzywde;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 8 listopada 2011 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-117/11)
(2012/C 25/136)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat L. Vogel)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji biura administracji i rozli-
czania uprawnien indywidualnych ustalajgcej uprawnienia
emerytalne skarzacej oraz stwierdzenie niewaznosci obliczen
podlegajacej uwzglednieniu liczby lat stuzby zaliczanych do
okresu uprawniajgcego do emerytury celem ustalenia tych
uprawnien.

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji wydanej przez organ
powotujacy w dniu 28 lipca 2011 r., na mocy ktérej odda-
lono zazalenie zlozone przez skarzgcg w dniu 3 czerwca
2011 r. w sprawie stwierdzenia niewaznosci ogélnych prze-
piséw wykonawczych do art. 11 i 12 zalacznika VII do
regulaminu pracowniczego, wydanych w dniu 3 marca
2011 r., a w szczegblnosci art. 9 wspomnianych ogélnych
przepiséw wykonawczych, ktore to zazalenie organ
powolujacy uznat za skierowane przeciwko decyzji indywi-
dualnej, dorgczonej skarzacej w dniu 24 maja 2011 r.,
proponujacej nowe obliczenie liczby lat stuzby zaliczanych
do okresu uprawniajacego do emerytury w systemie wspol-
notowym, odpowiadajacych ekwiwalentowi aktuarialnemu
uprawnien emerytalnych nabytych przez skarzaca w belgij-
skim systemie emerytalnym;

— w razie konieczno$ci, rOwniez stwierdzenie niewaznosci
wspomnianej decyzji z dnia 24 maja 2011 r. podobnie
jak, w razie potrzeby na podstawie art. 277 traktatu

EWG, ogdlnych przepisow wykonawczych z dnia 3 marca
2011 r., a w szczegdlnosci art. 9 tych przepisdw;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 11 listopada 2011 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-118/11)
(2012/C 25/137)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat G. Cipressa)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewazno$ci dorozumianej decyzji Komisji o
odmowie przyjecia decyzji dotyczacej uznania, iz choroba
skarzacego ma podloze zawodowe.

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji przyjetej przez Komisje lub
przypisywalnej Komisji o oddaleniu, bez wzgledu na to jaka
przybralo ono forme¢ i czy mialo charakter czesciowy czy
catkowity, zadan skarzacego ujetych w jego wniosku z dnia
30 czerwca 2011 r., przekazanym organowi powolujgcemu
Komisji przez jego tymczasowego przedstawiciela prawnego;

— stwierdzenie, Ze Komisja nie przyjeta decyzji w rozumieniu i
dla celéw art. 78 regulaminu pracowniczego urzednikéw
Unii Europejskiej o tym, ze przydzielenie skarzacego do
stanowiska w drodze decyzji z dnia 30 maja 2005 r. bylo
podyktowane wzgledami zawodowymi i spowodowalo prze-
niesienie go na emeryture tudziez nie przystapita do ponow-
nego zbadania rozstrzygnigcia, ktére moze wynikaé z
decyzji wydanej w dniu 30 maja 2005 r.;

— zasagdzenie od Komisji na rzecz skarzacego kwoty
4250 EUR, z ktéra to kwotg w razie niedokonania jej
zaplaty beda wiazac si¢ odsetki w wysokosci 10 % rocznie
z coroczng kapitalizacjg naliczane od nastgpnego dnia po
whniesieniu skargi do dnia rzeczywistego dokonania zaplaty;

— zasadzenie od Komisji na rzecz skarzacego kwoty 50 EUR/
dzien za kazdy kolejny dzien zaniechania, o ktérym
powyzej, poczynajac od nastgpnego dnia po wniesieniu
skargi az do 180 dnia po dniu 1 lipca 2011 r., ktéra ta
kwota 50 EUR powinna zosta¢ wplacona wspomnianego
dnia a jedli nie zostanie to bedg si¢ z nig wigzaé odsetki
w wysokoSci 10 % rocznie z coroczng kapitalizacja nali-
czane od nastgpnego dnia po dniu, w ktérym zaplata
miala zosta¢ dokonana az do dnia jej rzeczywistego
dokonania;



