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WYROK SADU PIERWSZE] INSTANCJI
z dnia 28 pazdziernika 2004 r.

w sprawach polaczonych T-219/02 i T-337/02, Olga Lutz
Herrera przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich (!)

(Stuzba publiczha — Otwarty konkurs — Niedopuszczenie
do egzaminéw — Ogloszenie o konkursie — Ograniczenie
wieku)

(2005/C 6/66)

(Jezyk postgpowania: hiszpariski)

W sprawach polaczonych T-219/02 i T-337/02, Olga Lutz
Herrera, zamieszkata w Brukseli (Belgia), reprezentowana przez
adwokatéw: J.-R. Garcie-Gallarda Gila-Fourniera i J. Guillema
Carrau, przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich (pelnomoc-
nicy: J. Currall i H. Tserepa-Lacombe oraz przez J. Rivas Andrés
i]. Gutiérrez Gisbert, z adresem do dorgczen w Luksemburgu),
majacej za przedmiot wnioski o stwierdzenie niewaznosci
decyzji komisji selekcyjnej konkursu COM/A[6/01 z dnia
31 lipca 2001 r. i konkursu COM/A[10/01 z dnia 20 grudnia
2001 r., na mocy ktérych skarzaca nie zostata dopuszczona do
egzaminéw w ramach tych konkurséw na tej podstawie, ze nie
spetniala ona warunku dotyczacego ograniczenia wieku i,
ponadto, wnioski o stwierdzenie niewaznosci decyzji w sprawie
oddalenia $rodkéw zaskarzenia wniesionych przez skarzacg na
decyzje komisji selekcyjnych  konkursu COM/[A[6/01 i
konkursu COM/A[10/01, Sad (pigta izba), w skladzie: P. Lindh,
prezes, R. Garcia-Valdecasas i J. D. Cooke, sedziowie; sekretarz:
J. Palacio Gonzdlez, gléwny administrator, wydal dnia
28 pazdziernika 2004 r. wyrok zawierajacy nastgpujace
rozstrzygniecie:

1) Skargi zostajg oddalone.

2) Kazda ze stron poniesie koszty whasne.

() Dz.U. C 233 z 28.9.2002.

WYROK SADU PIERWSZE] INSTAN(CJI
z dnia 26 pazdziernika 2004 r.

w sprawie T- 55/03, Philippe Brendel przeciwko Komisji
Wspdlnot Europejskich (')

(Urzednicy — Mianowanie — Zaklasyfikowanie do grupy
zaszeregowania i na stopiei — Zasada starszetistwa stuzbo-
wego — Skarga o odszkodowanie)

(2005/C 6/67)

(Jezyk postepowania: francuski)

W sprawie T-55/03, Philippe Brendel, urzednik Komisji
Wspdlnot Europejskich, zamieszkaly w Brukseli (Belgia), repre-
zentowany przez G. Vandersandena i L. Levi, adwokat6éw, prze-
ciwko Komisji Wspoélnot Europejskich (pelnomocnicy: J. Currall
i F. Clotuche-Duvieusart, wspierani przez D. Waelbroeck,
adwokata, z adresem do dorgczen w Luksemburgu), majacej za
przedmiot, z jednej strony, wniosek o stwierdzenie niewaznosci
decyzji Komisji klasyfikujacej skarzacego do grupy zaszerego-
wania A7, stopiefi 2, oraz, z drugiej strony, wniosek o odszko-
dowanie z tytulu szkody, jakg mial ponies¢ skarzacy, Sad
Pierwszej Instancji (druga izba) w skladzie: J. Pirrung, prezes, A.
W. H. Meij i N. Forwood, sedziowie, sekretarz: B. Pastor,
zastepca sekretarza, wydal w dniu 26 pazdziernika 2004 r.
wyrok zawierajacy nastgpujace rozstrzygnigcie:

1) Komisja jest zobowigzana wyplaci¢ odsetki za zwloke nalezne od
kwoty powstalej z réznicy pomigdzy wynagrodzeniem naleznym
skarzgcemu odpowiadajgcym grupie zaszeregowania A7, stopniowi
3 a wynagrodzeniem odpowiadajgcym grupie zaszeregowania A7,
stopniowi 2, od dnia 16 kwietnia 2001 r. Odsetki te bedg liczone
od roznych terminéw, w jakich kazda platnos¢ miata by¢ doko-
nana wedtug Regulaminu az do pelnej platnosci. Stopa procen-
towa, ktéra powinna by¢ zastosowana, zostanie obliczona na
podstawie stopy ustalonej przez Europejski Bank Centralny dla
glownych operacji refinansowych, majgcej zastosowanie do roznych
faz odpowiedniego okresu czasu, powigkszonej o dwa punkty.

>

Nie ma juz potrzeby orzekania w sprawie wniosku o wyplacenie
roznicy pomigdzy wynagrodzeniem naleznym skarzgcemu odpowia-
dajgcym grupie zaszeregowania A7, stopniowi 3 a wynagrodze-
niem odpowiadajgcym grupie zaszeregowania A7, stopniowi 2.

3) Skarga zostaje oddalona w pozostatej czgsci.

4) Komisja poniesie swoje wlasne Roszty i trzy czwarte kosztéw
skarzgcego.

5) Skarzgcy poniesie jedng czwartg swoich wlasnych kosztow.

(") Dz.U.C 101 z 26.4.2003.



