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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona wnoszgca odwolanie: Lombard Pénziigyi és Lizing Zrt.

Druga strona postgpowania: PN

Sentencja

1) Dyrektywe Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze skuteczno$¢ jej przepisdw nie moze zostal zapewniona — w braku przepisu
prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym regulujacego taka sytuacje — wylacznie w drodze niewiazgcej opinii
wydanej przez sad najwyzszy danego panstwa czlonkowskiego, wskazujacej sadom nizszej instancji podejscie, jakie
nalezy przyja¢ w celu ustalenia waznosci lub skutecznosci umowy miedzy stronami, jezeli umowa taka nie moze dalej
obowiazywa¢ ze wzgledu na nieuczciwy charakter warunku umownego dotyczacego jej przedmiotu gtéwnego.

2) Dyrektywe 93/13 nalezy interpretowa w ten sposéb, ze nie stoi ona na przeszkodzie temu, by wlasciwy sad krajowy
orzekl o przywrdceniu sytuacji prawnej stron umowy kredytu do stanu, w jakim znajdowalyby si¢, gdyby umowa ta nie
zostala zawarta z tego wzgledu, Ze warunek tej umowy dotyczacy jej gldwnego przedmiotu powinien zosta¢ uznany na
podstawie tej dyrektywy za nieuczciwy, przy czym jesli przywrécenie takie nie jest mozliwe, do tego sadu nalezy
zapewnienie, by konsument znalazl si¢ ostatecznie w sytuacji, w jakiej znajdowalby sie, gdyby warunek uznany za
nieuczciwy nigdy nie istnial.

()  Dz.U. C 423 z 7.12.2020.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 31 marca 2022 r. - Komisja Europejska/Republika Portugalska
(Sprawa C-687/20) ()

[Uchybienie zobowigzaniom paristwa czbonkowskiego — Srodowisko naturalne — Dyrektywa 2002/49/WE —
Ocena i zarzgdzanie poziomem halasu w srodowisku — Aglomeracje, gléwne drogi i gléwne drogi
kolejowe — Artykut 7 ust. 2 — Strategiczne mapy hatasu — Artykut 8 ust. 2 — Plany dzialania — Artykut 10
ust. 2 — Zalgcznik VI — Informacje zawarte w strategicznych mapach hatasu — Streszczenia planéw
dzialania — Brak poinformowania Komisji w przewidzianym terminie]

(2022/C 207/05)
Jezyk postgpowania: portugalski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: M. Noll-Ehlers i G. Braga da Cruz, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Portugalska (przedstawiciele: M. Pimenta, P. Barros da Costa, H. Almeida, . Reis Silva i L. Inez
Fernandes, pelnomocnicy)

Sentencja

1) Republika Portugalska poprzez, z jednej strony, brak przygotowania strategicznych map halasu dla pigciu gléwnych
drég PT_a_rd00410, PT_a_rd00458, PT_a_rd00460, PT a_rd00462 i PT_a_rd00633, ani plandéw dzialania dla
aglomeracji Amadora i Porto oraz dla gtéwnych drég i gtéwnych drég kolejowych, o ktérych mowa w zalgczniku do
niniejszego wyroku, a z drugiej strony, poprzez brak przekazania Komisji Europejskiej informacji zawartych w tych
mapach oraz brak przekazania streszczen owych planéw dzialania, uchybita zobowigzaniom cigzagcym na niej na mocy
art. 7 ust. 2 akapit pierwszy, art. 8 ust. 2 i art. 10 ust. 2 dyrektywy 2002/49/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
25 czerwca 2002 r. odnoszacej si¢ do oceny i zarzadzania poziomem hatasu w Srodowisku w zwigzku z zalacznikiem VI

do tej dyrektywy.

2) Republika Portugalska zostaje obcigzona kosztami.

()  DzU.C 62z 22.2.2021.
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