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1. Whnioski i zalecenia

1.1.  EKES wyraza pelne poparcie dla planu dzialania Komisji Europejskiej dotyczacego wlasnosci intelektualnej, uznajac
go za stanowigcy bardzo dobre, holistyczne podejscie do modernizacji unijnego systemu wilasnosci intelektualnej.

1.2.  EKES jest gleboko przekonany, ze za gléwny priorytet nalezy obraé¢ uruchomienie jednolitego systemu
patentowego, ktéry w znacznej mierze przyczyni si¢ do wzrostu konkurencyjnosci unijnych przedsigbiorstw. Biorac pod
uwage oczywiste trudnosci we wdrazaniu systemu, EKES jest przekonany, ze przeniesienie jednolitego systemu
patentowego do unijnego systemu legislacyjnego nalezy uczyni¢ celem (dtugoterminowym).

1.3, EKES podkresla znaczenie $srodkéw wsparcia MSP we wszystkich obszarach ochrony praw wiasnosci intelektualnej.
Poza $rodkami wsparcia finansowego szczeg6lny nacisk nalezy polozy¢ na poszerzanie wiedzy fachowej na temat praw
wlasnosci intelektualnej oraz na dostosowane ustugi z zakresu doradztwa i poradnictwa.

1.4, EKES chcialby wszczaé dyskusje dotyczace sposobdw, w jakie na wszystkich szczeblach unijnych systeméw edukacji
mozna szerzy¢ wiedzg na temat praw wlasnosci intelektualnej oraz zarzadzania nimi.

1.5.  Komitet zache¢ca Komisje Europejska do wdrozenia jednolitego tytutu dodatkowych $wiadectw ochronnych (SPC)
oraz przeanalizowania mozliwosci zastosowania systemu SPC do nowych sektoréw.

1.6.  EKES jest zdania, ze harmonizacja ram prawnych w zakresie praw autorskich oraz zarzadzania danymi dotyczacymi
praw autorskich doprowadzi do czestszego korzystania z praw wlasnosci intelektualnej w sektorze kreatywnym.

1.7.  EKES wzywa do wszczecia procesu dialogu spolecznego poswieconego objasnianiu i definiowaniu nie tylko
przepisoéw prawa, lecz takze sprawiedliwych praw wlasnosci intelektualnej. Dialog taki odbywalby si¢ w formie rokowan
zbiorowych, a jego celem byloby zaoferowanie zachet autorom i producentom poprzez uznanie ich twoérczosci, a takze
poprzez zapewnienie sprawiedliwej rekompensaty gospodarczej.

1.8.  EKES uznaje oznaczenia geograficzne za istotne narzedzie stuzace podnoszeniu konkurencyjnosci producentéw
lokalnych oraz podkresla potencjal utworzenia zharmonizowanego systemu ochrony oznaczeni geograficznych
dotyczacych produktow nierolnych.

1.9.  EKES dostrzega potencjal gospodarczy i interes publiczny we wspieraniu przeplywu danych w UE, ale podkresla
problemy wynikajace z braku réwnowagi w przepisach.
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1.10.  EKES z zadowoleniem przyjmuje wszystkie Srodki majgce na celu egzekwowanie zwalczania naruszen praw
wiasnosci intelektualnej oraz wzmacnianie roli Europejskiego Urzedu ds. Zwalczania Naduzy¢ Finansowych w walce
z falszerstwem.

1.11.  EKES wspiera dalsze wzmacnianie narzedzi wsparcia bezposredniego skierowanych do unijnych przedsigbiorstw
prowadzacych dzialalno$¢ w panstwach trzecich; wspiera takze Sciste egzekwowanie prawa wlasnosci intelektualnej
i postanowienl unijnych uméw o handlu w celu chronienia tych przedsigbiorstw przed naruszeniami praw wilasnosci
intelektualnej.

1.12.  Biezacy kryzys zdrowotny unaocznil potrzebe dostgpu do systemowo istotnej wilasnosci intelektualnej
w sytuacjach krytycznych. Prawa wlasnosci intelektualnej nie powinny utrudniaé dostgpnosci i przystepnosci szczepionek
lub terapii pandemicznych: skuteczne systemy obowigzkowych licencji stanowia siatke bezpieczefistwa dla spoleczenistwa
w sytuacjach nadzwyczajnych i sprawiedliwa rekompensate dla przedsigbiorstw.

2. Uwagi ogélne

2.1.  EKES z zadowoleniem przyjmuje plan dzialania Komisji Europejskiej w zakresie wlasnosci intelektualnej, uznajac go
za stanowiacy istotne podejscie do modernizacji unijnego systemu wiasnosci intelektualnej oraz wzmacniania olbrzymiego
potenqa}u innowacyjnego unijnych przedsigbiorstw, w szczegdlnosci MSP i mikroprzedsigbiorstw. Poniewaz w UE stale
roénie ogromne znaczenie gospodarcze produktéw stanowiacych wlasno$¢ intelektualng, takich jak wynalazki, tworczosé
artystyczna i kulturalna, marki, oprogramowanie, wiedza fachowa, procesy biznesowe i dane, EKES uwaza, ze istnienie
zoptymalizowanych, fatwo dostepnych ram prawnych i politycznych jest niezbedne.

2.2.  Wiele przedsigbiorstw, w szczegdlnosci MSP (ktére stanowiz 99 % wszystkich przedsigbiorstw w UE), nie
wykorzystuje (w petni) mozliwosci ochrony wlasnosci intelektualnej. Podstawowym elementem planu dziatania w zakresie
wlasnosci intelektualnej nalezy uczyni¢ zwigkszanie cz<;stot11wosc1 korzystania z ochrony wilasnosci intelektualnej przez
unijne przedsigbiorstwa, ze szczegdlnym uwzglednieniem MSP i mikroprzedsigbiorstw. Niezbedne jest wprowadzenie
rozmaitych Srodkow, takich jak: ograniczenie kosztéw, uproszczenie procedur, podniesienie $wiadomosci i poziomu
wiedzy, $wiadczenie dostosowanego poradnictwa i wsparcia oraz modernizowanie systemu edukacji w odniesieniu do
wiedzy fachowej na temat praw wlasnosci intelektualnej.

2.3, Wlasno$¢ intelektualna stanowi kluczowy czynnik gospodarczy: sektory zwigzane z wlasnoscig intelektualng
skfadaja si¢ na niemal 45 % PKB Europy oraz 30 % miejsc pracy. Stanowi ona jednak réwniez zasadniczy czynnik, jezeli
chodzi o radzenie sobie z najwazniejszymi wyzwaniami, jakim nasze spoleczefistwo stawia czola. Kryzys zwigzany
z COVID-19 bardzo wyraznie pokazal zalezno$¢ UE od doskonatoici zawodowej oraz skutecznych przepiséw i narzedzi
w zakresie wlasnosci intelektualnej dla zapewnienia szybkiego wdrozenia krytycznej wlasnosci intelektualnej. Sukces
w przeciwdzialaniu zmianie klimatu réwniez bedzie w znacznej mierze zalezal od szybkiego rozwoju i wprowadzenia
najnowoczesniejszych technologii i skutecznych narzedzi stuzacych przyjmowaniu sprawiedliwego podejscia do wymiany
kluczowych warto$ci niematerialnych i prawnych oraz danych.

2.4, Rewolucja technologiczna, poza tym, Ze jest sifa napedowsg dla praw wlasnosci intelektualnej, stanowi wyzwanie
wymagajgce przyjecia dobrze wywazonego podejscia do narzedzi wykorzystujacych potencjal innowacji. Cyfryzacja
i technologie wykorzystujace sztuczng inteligencje rodza wiele wymagajacych rozwazenia kwestii zwigzanych z wlasnoscia
intelektualng, takich jak przejrzysto$¢, pochodzenie danych i prawa autorskie, stopien ludzkiej ingerencji, zasady etyczne
itp. EKES popiera stanowisko Komisji Europejskiej, ze systeméw wykorzystujacych sztuczng inteligencje nie nalezy
traktowac jak autoréw ani wynalazcéw. Ogdlnie rzecz biorac, EKES jest zdania, ze dzigki dobrze wywazonym zmianom
i uaktualnieniom, europejskie ramy wilasnosci intelektualnej s3 w stanie sprosta¢ wyzwaniom zwigzanym z cyfryzacja
i sztuczng inteligencjg. Poniewaz UE nadal pozostaje wyraznie w tyle za innymi regionami pod wzgledem liczby patentéw
dotyczacych produktéw i technologii cyfrowych, nalezy zwrdci¢ szczegdlng uwage na Srodki majace na celu przyniesienie
poprawy na tym istotnym rynku.

3. Uwagi szczegblowe

3.1. Ochrona wlasnosci intelektualnej

3.1.1.  Stanowigc punkt kompleksowej obstugi dla przedsi¢biorstw, jednolity system patentowy jest kluczowym
narzedziem w znacznym ograniczaniu kosztéw patentéw, ulatwianiu udzielania licencji, zwigkszaniu przejrzystosci
i pokonywaniu barier w dostepie dla MSP. Uruchomienie jednolitego systemu patentowego oraz rozpoczecie dzialania
Jednolitego Sadu Patentowego (JSP) znacznie podniesie poziom ochrony wlasnosci intelektualnej, w zwiazku z czym musi
stanowi¢ priorytet planu dzialania. Uproszczenie procedur takze przyspieszy caly proces, zwigkszajac tym samym
konkurencyjnos¢ europejskich wiascicieli patentu. W umowie w sprawie JSP zawarto wazng podstawe dla skutecznego,
wyspecjalizowanego i technicznie wlasciwego systemu rozstrzygania sporéw patentowych, dzigki ktéremu mozliwe bedzie
podniesienie pewno$ci prawa i skutecznosci oraz wprowadzenie uproszczen. W zwigzku jednak z trudno$ciami we
wdrazaniu tego systemu za cel nalezy obraé przeniesienie go do unijnego systemu legislacyjnego. W migdzyczasie nalezy
pilnie zaja¢ si¢ kwestig dalszych opdznienn powstatych w wyniku postgpowan toczacych si¢ w panstwach cztonkowskich
i/lub odstapienia od umowy przez Zjednoczone Krélestwo. Fakt, ze udzial UE w patentach w skali $wiatowej drastycznie
spadl z poziomu 17,4% w 2009 r. do 11,3% w 2019 r., rowniez stanowi wyrazny dowdd na to, ze nalezy podjaé
dodatkowe dzialania.
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3.1.2.  Dodatkowe $wiadectwo ochronne (SPC) moze rozszerzaé ochrong patentows dla Srodka leczniczego lub $rodka
ochrony roslin, w odniesieniu do ktérego ma zastosowanie odpowiednie pozwolenie na dopuszczenie do obrotu. Stanowi
ono zatem wazne narzedzie w réwnowazeniu utraty skutecznej ochrony patentowej z powodu wymaganego czasu trwania
badan, badan klinicznych/polowych i proceséw regulacyjnych. EKES uznaje SPC za podstawowe narzedzie skutecznego
wspierania innowacji w zakresie nowych substancji czynnych oraz przyciggania centréw badawczo-rozwojowych w UE,
podczas gdy w ramach wywazonych zwolnien z praw dotyczacych SPC nalezy zapewnié przystgpno$¢ cenowa
i wystarczajace zaopatrzenie w $rodki lecznicze. Chociaz system SPC jest systemem nieskomplikowanym i stymulujagcym
innowacje, nadal cechuje go fragmentarycznos¢, przez co wnioskodawca musi ztozy¢ wniosek o SPC w kazdym panstwie
czfonkowskim, w ktérym ubiega si¢ o ochrone z tytulu SPC. Ustanowienie na mocy osobnego rozporzgdzenia UE
jednolitego tytulu SPC i pojedynczego organu jako punktu kompleksowej obstugi stuzacego przyznawaniu SPC zwigzanych
z jednolitym patentem mogloby uczyni¢ SPC swiadectwem bardziej atrakcyjnym dla wiascicieli patentéw, zapewnic lepsza
ochron¢ wynalazcom oraz utworzy¢ pewno$¢ prawa w odniesieniu do oséb trzecich. EKES popiera réwniez podejscie
polegajace na badaniu mozliwosci stosowania zoptymalizowanego systemu SPC w nowych sektorach, w ktorych istnieje
prawdopodobienstwo, ze produkty beda wymagaé pozwolenia na dopuszczenie do obrotu.

3.1.3.  Na podstawie doswiadczen plynacych z przegladu unijnych przepisow w zakresie znakoéw towarowych EKES jest
przekonany, ze aktualizacja unijnych przepisow dotyczacych ochrony wzoréw przebiegnie pomyslnie. Pozytywne
doswiadczenia w zakresie regulowania tych kwestii za pomocg unijnych przepiséw powinny zmotywowaé Komisje do
wyjécia z wnioskiem dotyczacym nowego, osobnego rozporzadzenia w sprawie SPC zwigzanych z jednolitym patentem,
a w perspektywie dlugoterminowej — do wlaczenia jednolitego systemu patentowego do unijnego systemu prawnego.

3.1.4. EKES zauwaza, ze oznaczenia geograficzne stanowia wyjatkowy i cenny zaséb dla producentéw w Unii
Europejskiej na §wiatowym rynku o coraz bardziej zliberalizowanym i konkurencyjnym charakterze. Unijny system
ochrony oznaczen geograficznych ma duza warto$¢ gospodarcza dla sektora rolnictwa. System co do zasady dziata bardzo
dobrze, jednak do tej pory ochrona oznaczen geograficznych nie byla jeszcze egzekwowana i nalezy zaczac to robié, np.
poprzez stosowanie zharmonizowanego systemu kontroli organéw oraz wspdlnej definicji falszowania zywnosci. Umowy
handlowe takze powinny koncentrowa¢ si¢ na takich szczegdlnych srodkach ochrony. EKES podkresla potencjal drzemigcy
w utworzeniu zharmonizowanego systemu ochrony oznaczef geograficznych produktéw nierolnych, ktore stanowia
wazny element tozsamosci lokalnej. Podniostoby to skuteczno$¢ lokalnych producentéw w prezentowaniu produktéw
wysokiej jakosci oraz mialoby dodatkowy, pozytywny wplyw na mniej rozwinigte regiony. Ponadto producenci czerpaliby
korzysci z uproszczenia procedury rejestracji.

3.1.5.  Wspdlnotowy system ochrony odmian roslin stanowi kolejny pozytywny przyktad zharmonizowanego podejicia
do ochrony wlasnosci intelektualnej w oparciu o rozporzadzenie UE. Jest on w stanie rowniez zapewni¢ bezpieczng baze
dla malych i $rednich hodowcéw oraz uwzglednia istotne wyjatki dla rolnictwa i hodowcéw. Jezeli chodzi o wyznaczone
cele systemu, to stanowi on dobra podstawe, na ktérej hodowcy moga skutecznie wnosi¢ wklad w cele transformacji
ekologicznej.

3.1.6.  EKES podkresla, ze ochrona praw autorskich, praw do wzoru i innych powigzanych praw jest kluczowa dla
zawodow zwigzanych z kultura oraz zawodéw twoérczych, a osoby je wykonujace przyczyniaja si¢ do wytwarzania
znaczacego bogactwa gospodarczego oraz wnosza istotny wklad w ksztaltowanie tozsamosci, kultury i wartosci Europy
(poprzez np. dzieta architektoniczne i inne dzieta kultury). Osoby te jednak czgsto nie posiadajg wystarczajacej wiedzy
fachowej lub $rodkéw finansowych, by zapewni¢ ochrone wlasnosci intelektualnej i przeksztalcaé innowacje w produkty.
Harmonizacja ram prawnych w zakresie praw autorskich oraz zarzadzania danymi dotyczacymi praw autorskich jest wazna
i muszg jej towarzyszy¢ dodatkowe $rodki wsparcia.

3.1.7.  Pracownicy wykonuja prace tworcza, a w szczegdlnosci prace wynalazcza, sa potencjalnymi wiascicielami praw.
Wazne jest, aby na szczeblu europejskim, krajowym, sektorowym lub przedsi¢biorstwa wszczal proces dialogu
spolecznego po$wigconego objasnianiu i definiowaniu nie tylko przepiséw prawa, lecz takze sprawiedliwych praw
wiasnosci intelektualnej. Dialog taki odbywalby si¢ w formie rokowan zbiorowych, a jego celem byloby zaoferowanie
zachet autorom i producentom poprzez uznanie ich tworczosci, a takze poprzez zapewnienie sprawiedliwej rekompensaty
gospodarczej. Uméw o przeniesienie praw autorskich nie nalezy uznawacé za zobowiazujace do przeniesienia wlasnosci
intelektualnej w calosci na pracodawce, bez odpowiedniej rekompensaty.

3.1.8. W ramach dyrektywy w sprawie biotechnologii zapewnia si¢ istotne ramy ochrony prawnej wynalazkéw
biotechnologicznych. Porusza si¢ w niej zagadnienia wrazliwe z politycznego i etycznego punktu widzenia, dlatego
powstala ona w wyniku starannych rozwazan bardzo kontrowersyjnych intereséw. Szybki rozwoj biotechnologii jest jednak
takze niezbedny w obszarze zdrowia, zwalczania istotnych epidemii oraz przeciwdzialania wystgpowaniu glodu na $wiecie.
Wazne jest zatem, aby w szerokim zakresie wspiera¢ badania i innowacje w tych obszarach, ale takze skutecznie szerzy¢
informacje na ich temat oraz udziela¢ licencji na ich potrzeby.
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3.1.9. Tajemnice przedsicbiorstwa to wartosci niematerialne ktére stanowig uzupelnienie dla praw wilasnosci
intelektualnej. Sa szeroko wykorzystywane w procesie tworczym prowadzacym do powstania innowacji i utworzenia
praw wlasnosci intelektualnej, a zapewnienie ich skutecznej ochrony jest w zwiazku z tym niezwykle istotne. Dlatego EKES
za wazny cel uwaza wyjasnienie podstawy ustanowionej w dyrektywie (UE) 2016943 (!).

3.2. Wykorzystanie i wprowadzanie wlasnosci intelektualnej — ze szczegdlnym uwzglednieniem MSP

3.2.1.  EKES uwaza zwigkszanie korzystania przez MSP z potencjatu, jaki daje ochrona whasnosci intelektualnej, za jeden
z g}ownych celéw planu dzialania, ktory wplywa na wszystkie pozosta}e systemy ochrony wlasnosci mtelektualne] Chociaz
unijne MSP i mikroprzedsigbiorstwa cechuje ogromny potencjal innowacyjny, znaczna wigkszos¢ z nich nie jest w stanie
podnie$¢ warto$ci swoich wartoci niematerialnych.

3.2.2.  Koszt jest jedng z przyczyn, dlaczego zaledwie 9 % unijnych MSP zarejestrowato prawa wlasnosci intelektualnej.
Koszt uzyskania patentu w UE jest znacznie wyzszy niz na przyktad w USA czy Japonn i stanowi on olbrzymie obcigzenie
finansowe dla MSP i mikroprzedsigbiorstw. W zwigzku z tym, aby poprawi¢ dostep MSP do ochrony wiasnosci
intelektualnej, nalezy obnizy¢ koszty. Szybkie wdrozenie jednolitego systemu patentowego, ktéry znacznie obnizy koszty
rejestracji patentu, bedzie stanowito punkt zwrotny dla innowacyjnych MSP i mikroprzedsigborstw, takich jak liberalne,
wyspeqahzowane przedsigbiorstwa inzynierskie. EKES podkresla takze znaczenie wszystkich mnych podejs¢ do wsparcia
finansowego i eksperckiego na rzecz MSP, bonéw whasnosci intelektualnej EUIPO, podejécia zwigzanego ze wspieraniem
MSP w korzystaniu ze swojej whasnosci intelektualnej w celu uzyskania dostepu do finansowania oraz programu IPA4SME,
w ramach ktérego mozna uzyska¢ do 15000 EUR dofinansowania na diagnostyke wilasnosci intelektualnej i $rodki
ochrony itp. Komitet zwraca takze uwage na wazna rolg, jaka w tym systemie wsparcia odgrywaja rzecznicy patentowi.

3.2.3.  EKES uwaza, ze glownym problemem jest to, ze unijne przedsigbiorstwa maja powazne braki w wiedzy na temat
strategii zarzadzania prawami wlasnosci intelektualnej. Braki te dotycza w szczegélnosci MSP i mikroprzedsigbiorstw, choé
wystepuja tez w przypadku innych przedsigbiorstw. Dlatego w mierzeniu si¢ z tym wyzwaniem ogromne znaczenie ma
udzielanie na rzecz MSP i mikroprzedsigbiorstw informacji, wsparcia i porad, ktére s3 fatwo doste;pne i maja charakter
0gblny oraz s3 dostosowane do ich potrzeb. Odbywa si¢ to za posrednictwem wielu programéw i inicjatyw, takich jak
Europejski Punkt Informacyjny IPR (IPR Helpdesk) oraz poprzez rézne kanaly i sieci, ktore nalezy dalej poszerzad. Naleiy
podnies¢ $wiadomos$¢ przedsigbiorcow w zakresie potencjatu praw wlasnosci intelektualnej i powigzaé ja z réznymi fatwo
dostepnymi programami szkoleniowymi. EKES sugeruje, aby bada¢ sposoby zwigkszenia w unijnych przedsigbiorstwach
liczby wykwalifikowanych kierownikoéw ds. praw wlasnosci intelektualnej.

3.2.4.  EKES chcialby réwniez wszczaé dyskusje dotyczaca sposobéw szerzenia w ramach unijnego systemu edukacji
wiedzy na temat praw wlasnosci intelektualnej oraz zarzadzania nimi: w ramach ksztalcenia $redniego i wyzszego powinna
by¢ przekazywana podstawowa wiedza o zarzadzaniu prawami wilasnosci intelektualnej oraz podnoszona $wiadomosé
w tym zakresie, przy czym w programach nauczania studiéw — od ekonomicznych i technicznych po rézne inne — nalezy
zawrze¢ poglebiona wiedz¢ z zakresu praw wlasnosci intelektualnej. Zarzadzanie prawami wiasnosci intelektualnej
powinno by¢ réwniez oferowane w ramach szkolnictwa wyzszego i stanowi¢ samodzielny przedmiot. EKES jest
przekonany, ze szerzenie dostepnej wiedzy fachowej doprowadzi do wzmozenia korzystania z ochrony wilasnosci
intelektualnej.

3.2.5.  Znaczenie przekladania wynik(’)w badan na innowacje jest oczywiste, w zwiazku z czym EKES z zadowoleniem
przyjmuje wszelkie dzialania wspierajace transfer wiedzy i lepsze zarzadzanie whasnodcig intelektualng w ramach
spolecznosci podmiotéw zaangazowanych w badania naukowe i innowacje. MSP i mikroprzedsiebiorstwa pehnia czesto
role niewielkich partneréw w konsorcjum projektu, w zwiazku z czym potrzebuja lepszego wsparcia, by obrécié prawa
wiasnosci intelektualnej w produkty i w ramach takich konsorcjéw chroni¢ wlasne prawa. Powinno to by¢ przedmiotem
szczegoblnego zainteresowania programéw wsparcia zapewniajacych dostosowane poradnictwo i wsparcie.

3.3. Dostgp do aktywow chronionych prawem wlasnosci intelektualnej i ich wymiana

3.3.1.  Biezacy kryzys zdrowotny sprawil, ze potrzeba dostgpu do systemowo istotnej whasnosci intelektualnej stata si¢
potrzeba oczywista. Prawa wlasnosci intelektualnej nie moga powodowaé utrudnien w dostgpie do pandemicznych
szczepionek badZ leczenia ani ogranicza¢ ich dostgpnosci. Nalezy zmaksymalizowaé wplyw badan prowadzonych
z europejskich funduszy publicznych poprzez zapewnienie wymiany wynikajacej z nich wiedzy i wlasnosci intelektualne;.
Z drugiej strony skuteczne systemy udzielania obowiazkowych licencji stanowia siatke bezpieczenistwa dla spoleczenstwa
w sytuacjach nadzwyczajnych. Procedury w ramach tych systeméw nalezy oprze na starannych rozwazaniach réznych
zaangazowanych intereséw, a jednocze$nie zapewni¢ ich szybkos$¢ i koordynacje na szczeblu europejskim w celu jak
najskuteczniejszego spelnienia wymogéw w zakresie zdrowia publicznego. W tym kontekscie EKES chcialby takze
podkresli¢ znaczenie rozporzadzenia (UE) nr 816/2006 w sprawie udzielania licencji przymusowych na patenty dotyczace
wytwarzania produktoéw farmaceutycznych przeznaczonych na wywoéz do krajéw, w ktérych wystepuja problemy zwigzane
ze zdrowiem publicznym (%).

()  DzU.L 157 z 15.6.2016, s. 1.
? Dz.U. L 157 z 9.6.2006, s. 1.
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3.3.2.  Zwigkszanie przejrzystosci w zakresie tytulu wlasnosci i zarzadzania wlasnoscia intelektualng stanowi wstepny
wymog przy ulatwianiu licencjonowania i dystrybucji wlasnosci intelektualnej. W tym kontekscie EKES chcialby takze
podkresli¢ potrzebe szybkiego wdrozenia jednolitego systemu patentowego oraz znaczenie usprawniania infrastruktury
praw autorskich pod wzgledem informacji na temat wiascicieli praw, warunkéw oraz mozliwosci udzielania licencji,
réwniez w odniesieniu do technologii blockchain.

3.3.3.  Poniewaz normalizacja jest procesem obejmujacym wiele réznych intereséw zainteresowanych stron, patenty
niezbedne do spetnienia normy wymagaja szczegdlnie wysokiego poziomu przejrzystosci i sprawiedliwych zasad udzielania
licencji. EKES w zwigzku z tym popiera podejicia zwigzane z niezaleznym systemem weryfikacji niezbednosci przez osoby
trzecie oraz Srodkami majacymi na celu ograniczenie liczby naruszen i punktéw spornych.

3.3.4.  EKES dostrzega potencjal gospodarczy plynacy ze wspierania wymiany danych i przeplywu danych w UE we
wszystkich sektorach, ale podkresla, ze umozliwianie przeplywu i szerokiego wykorzystania danych nalezy oprze¢ na
wywazonym podejiciu zapewniajacym prywatno$¢, ochrone, bezpieczefistwo, normy etyczne oraz uzasadnione interesy
zwigzane z ochrong wlasnosci intelektualnej. Nalezy to zapewni¢ w ramach przegladu dyrektywy w sprawie baz danych,
ktory odbedzie si¢ w 2021 r. ()

3.4. Naruszenia praw whasnosci intelektualnej

3.4.1. Do glownych elementéw wlasciwie dzialajacego systemu ochrony wlasnosci intelektualnej nalezy zaliczy¢
skuteczne egzekwowanie praw oraz Srodki zaskarzenia. W zwigzku z tym nalezy je znacznie wzmocni¢. EKES podkresla, ze
wdrozenie JSP dotyczacego patentéw zapewni olbrzymi postep w egzekwowaniu uprawnien wynikajacych z patentu, oraz
ze egzekwowanie praw wilasnosci intelektualnej w innych systemach praw wlasnosci intelektualnej (np. w ubezpieczeniu)
réwniez nalezy znacznie wzmocni¢ za pomoca $rodkéw praktycznych lub prawnych. MSP i mikroprzedsigbiorstwa
szczegolnie czesto nie dysponuja Srodkami pozwalajacymi na egzekwowanie swoich praw wilasnosci intelektualnej.

3.42.  Cyfryzacja pociagneta za soba nowe formy naruszen wiasnosci intelektualnej, takie jak kradziez internetowa
tajemnic przedsi¢biorstwa, nielegalne transmitowanie strumieniowe itp. EKES z zadowoleniem przyjmuje wiazace regulacje
zapewniajace lepsze ramy prawne, jak np. akt o ustugach cyfrowych (*).

3.4.3.  Falszerstwo i piractwo powodujg ogromne straty w sprzedazy UE, a poza tym stanowia zagrozenie dla zdrowia,
bezpieczenstwa i ochrony konsumentéw. EKES z zadowoleniem przyjmuje wspolprace wszystkich zainteresowanych stron,
ustanowienie unijnego zestawu narzedzi oraz wzmacnianie roli Europejskiego Urzedu ds. Zwalczania Naduzy¢
Finansowych w walce z falszerstwem.

3.5. Zasady fair play na poziomie globalnym

3.5.1.  UE nie jest liderem w globalnej rywalizacji w dziedzinie praw wiasnosci intelektualnej. Jezeli chodzi o zgtoszenia
patentowe, w 2019 r. Azja zwickszyla swoj udzial wszystkich globalnych zgloszefi patentowych do 65 %, podczas gdy
udzial UE drastycznie spadt z poziomu 17,4 % w 2009 r. do 11,3 %. Wzmacnianie pozycji UE jest zatem wyjatkowo wazne.

3.5.2.  Ochrona i egzekwowanie praw wlasnosci intelektualnej to dodatkowe wyzwanie dla unijnych przedsiebiorstw
prowadzacych dziatalno$¢ w panistwach trzecich. W zwiazku z tym EKES zacheca Komisje do wprowadzenia wszelkich
srodkéw mogacych polepszy¢ te sytuacje. Do waznych dlugoterminowych podej$¢ mozna zaliczy¢ negocjowanie —
w kontekécie uméw o wolnym handlu — rozdzialéw dotyczacych wlasnosci intelektualnej przewidujacych wysokie
standardy ochrony, dialogi w sprawie wlasnosci intelektualnej z partnerami handlowymi, a takze wspolprace w ramach
organizacji miedzynarodowych, takich jak WIPO i WTO, oraz udzial w globalnych porozumieniach dotyczacych whasnosci
intelektualnej.

3.5.3. EKES podkresla znaczenie narzedzi wsparcia bezposredniego — takich jak monitorowanie inwestycji
zagranicznych, lista zagrozen zwigzanych z piractwem i podrabianiem produktéw oraz sprawozdanie dotyczace panstw
trzecich — w ramach ktérych unijnym przedsi¢biorstwom prowadzacym dziatalno$¢ w panstwach trzecich udzielane sa
informacje. Srodki takie jak punkty informacyjne w zakresie wlasnosci intelektualnej majace stanowic¢ wsparcie dla MSP
i mikroprzedsigbiorstw sa szczegdlnie istotne i dlatego nalezy dalej je rozwijal.

Bruksela, dnia 27 kwietnia 2021 r.
Christa SCHWENG

Przewodniczgca
Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego

() DzU.L 77z 27.3.1996, s. 20.
() COM(2020) 825 final.
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